Warszawa, dnia 27 lipca 2020 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4220.787.2020.ML.2
Wojt Gminy Zawidz
ul. Mazowiecka 24
09-226 Zawidz

W nawiazaniu do pisma Wéjta Gminy Zawidz z dnia 13 maja 2020 r., znak: 0S.6220.4a.2020,
uzupetionego pismem Wojta Gminy Zawidz z dnia 18 czerwca 2020 r., znak: 0S.6220.4b.2020,
dotyczacego wydania opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz ustalenia zakresu ewentualnego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia
polegajacego na rozbudowie budynku inwentarskiego o wielko§¢ chowu 39.2 DJP na dziatkach
o nr ew. 310, 311 w miejscowosci Osiek gmina Zawidz, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie (zwany dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) odmawia wydania opinii co do koniecznos$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko ww. inwestycji i stwierdza, co nastepuje.

Na prosbe Wojta Gminy Zawidz zawarta w ww. piSmie z dnia 15 maja 2020 r. wykorzystano
W niniejszym postepowaniu: wniosek z dnia 16 marca 2020 r. o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjna przedsiewzigcia (zwanag dalej ,kip”), informacje o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji oraz o$wiadczenie
wraz z uzasadnieniem, czy wnioskodawca jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym jest organ wlasciwy do wydania decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach, zlozone w prowadzonym w tutejszym organie postgpowaniu znak:
WOOS-1.4221.88.2020.ML.

W ww. pismie Woéjta Gminy Zawidz z dnia 18 czerwca 2020 r. zakwalifikowano przedmiotowsg
inwestycje do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839,
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem RM”).

Ze stron 1 1 2 kip wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie nalezy do przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko 1 nie wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Planowane przedsiewzigcie polega na rozbudowie istniejgcego budynku chlewni
0 obsadzie 63 DJP. Po rozbudowie o obsad¢ 39,2 DJP taczna docelowa wielko$¢ chowu wyniesie
102,2 DJP. Jest to pierwsza rozbudowa, a odleglos¢ rozbudowywanego budynku inwentarskiego
od najblizszych mieszkalnych budynkow sasiedzkich wynosi ok. 45-50 m.

Przyjeta przez Wojta Gminy Zawidz kwalifikacja planowanej inwestycji do § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a
rozporzadzenia RM jest niewlasciwa, gdyz dotyczy stanu docelowego, a nie czgsci nowej
tzn. planowanej (tu obsada jedynie 39,2 DJP). W zwiazku z powyzszym tutejszy organ rozwazyt
kwalifikacj¢ planowanej inwestycji (tzn. rozbudowy instalacji) do § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku
z § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a rozporzadzenia RM, porownujac obsade istniejaca, planowana (nowa)



i docelowg w DIJP. Zgodnie z kip w istniejgcej chlewni przekroczony zostal prog ,nie mniej
niz 40 DJP” okreslony w § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a rozporzadzenia RM, ale jednoczes$nie planowana
rozbudowa (nowa cze$¢) o wielkos¢ chowu 39,2 DJP (nie osiagnie ww. progu 40 DJP) i jest
wylaczona z przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko.
Ww. wylaczenie wynika z zapisu § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia RM, tj. ,,Do przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczgco oddzialywacé na srodowisko zalicza si¢ rownmiez przedsiewzigcia polegajgce
na rozbudowie, przebudowie Ilub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia
wymienionego w ust. 1, z wylgczeniem przypadkéw, w_ktdrych ulegajgca zmianie lub powstajgca
w_ wyniku rozbudowy, przebudowy Ilub montazu czes¢  realizowanego lub zrealizowanego
przedsiewziecia nie osigga progow okreslonych w ust. 1, o ile zostaly one okreslone; w przypadku
gdy jest to druga lub kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podlegajq parametry
tej rozbudowy, przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami, przebudowami lub montazami,
o ile nie zostaly one objete decyzjgq o Srodowiskowych uwarunkowaniach”. Podsumowujac,
przedmiotowa rozbudowa budynku inwentarskiego nie wymaga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, ze zm., zwane] dalej ,,ustawa 00$”) uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach mozliwe jest tylko dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczaco i potencjalnie znaczaco oddzialywac na §rodowisko.

W zwigzku z powyzszym przedmiotowe przedsigwzigcie nie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, o ktérych mowa w art. 71 ust. 2 ustawy 0os$. Dlatego tez, brak
jest podstaw prawnych do wydania przez Regionalnego Dyrektora opinii co do konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzi¢cia na Srodowisko.
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