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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”) oraz
art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r.
poz. 775, ze zm., zwanej dalej ,.k.p.a.”), w zwiazku z postepowaniem w sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa do 6 farm fotowoltaicznych
0 tacznej mocy do 8 MW wraz z niezbg¢dng infrastrukturg techniczng na dziatce o nr ewid. 147 w obrgbie
Budy Milewskie w gminie Zawidz”,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewziecia i okre§lam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé nastepujace
dzialania:

1.

o ~

Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy
przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedzg¢ z zakresu nauk
przyrodniczych. W przypadku identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokonaé
analizy przepiséw oraz uzyska¢ decyzj¢ zwalniajaca z zakazow obowiazujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.

Bezposrednio przed rozpoczgciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych
prowadzi¢ kontrolg terenu na obecno$¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos$¢ nalezy
umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta
nalezy przenie$¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja.

Prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow
i okresem rozrodczym ptazow, tj. w terminie od 1 wrzesnia do konca lutego lub w tym okresie
pod nadzorem ornitologicznym i herpetologicznym.

Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢é wykopy w sposob uniemozliwiajagcy wpadanie
do nich zwierzat.

Wykaszanie ros§linnosci pomi¢dzy rzedami paneli nalezy wykaszac po 1 sierpnia i prowadzi¢ je
od $rodka farmy w kierunku zewnetrznym.

Nalezy pozostawi¢ prze§wit wielko$ci minimum 20 cm pomi¢dzy ogrodzeniem, a powierzchnig
gruntu.

Do ewentualnego obsiewu terenu nalezy uzy¢ wylacznie rodzimych gatunkéw roslin.

Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowa¢ powtoki antyrefleksyjne.

Drzewa zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji, znajdujace si¢ w zasi¢gu pracy maszyn nalezy,
na czas prowadzenia robodt, zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem.



Il. Nie stwierdzono konieczno$ci okreslenia warunkéow dotyczacych ochrony Srodowiska
W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

I1l. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono Kkoniecznos$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo0s.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Zawidz pismem z dnia 18 stycznia 2023 r., znak: 08.6220.23.17.2021, data wplywu do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie w dniu 23 stycznia 2023 r., wystapit
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem™) o uzgodnienie warunkoéw realizacji przedsigwzigcia pn. ,,Budowa do 6 farm
fotowoltaicznych o tacznej mocy do 8 MW wraz z niezbedng infrastruktura techniczng na dziatce
o nr ewid. 147 w obrebie Budy Milewskie w gminie Zawidz”.

Do pisma Wojt Gminy Zawidz dotgczyt raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (zwany
dalej ,,raportem 00$”) oraz wnidst o wykorzystanie dokumentacji przedtozonej przez Wojta Gminy
Zawidz do sprawy WOOS-1.4220.2140.2021.ACH dotyczacej wydania opinii, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko dla niniejszego przedsigwzigcia
w tym m. in.: wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz informacji o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji.

W dniach 27 lutego i 18 kwietnia 2023 r. Wojt Gminy Zawidz przedtozyt uzupetnienia w sprawie.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac
na srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o0o$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Tres$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Planowane przedsigwziecie polegaé bedzie na budowie do 6 farm fotowoltaicznych o tgcznej mocy
do 8 MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna, na dziatce o nr ew. 147 w obrebie Budy Milewskie,
gmina Zawidz.

Z raportu oo$ wynika, ze powierzchnia instalacji wynosi¢ bedzie do 5,8384 ha.

Zakres inwestycji obejmuje:

— montaz paneli fotowoltaicznych monokrystalicznych lub polikrystalicznych, o mocy panelu —
od 200 do 2000 Wp; do 4500 sztuk na 1 MW zainstalowanej mocy (w zalezno$ci od mocy
uzytych paneli), do 36 000 sztuk dla przedmiotowej inwestycji;

— montaz inwerteréw: do 14 sztuk na 1 MW zainstalowanej mocy, do 112 sztuk dla
przedmiotowej inwestycji;

— montaz bezobstugowych abonenckich stacji transformatorowych, do 1 stacji na 1 MW
zainstalowanej mocy, do 6 stacji dla przedmiotowej inwestycji (dopuszcza si¢ ulokowanie
w kazdej stacji do kilku transformatoréw);

— montaz magazynow energii, do 1 magazynu energii na 1 MW zainstalowanej mocy,
do 6 magazynow energii dla przedmiotowej inwestycji;

— przeprowadzenie podziemnych linii energetycznych Sredniego napigcia;

— montaz infrastruktury telekomunikacyjnej umozliwiajgcej nadzor eksploatacyjny elektrowni;

— wykonanie drogi dojazdowej oraz placu montazowego;

— budowe ogrodzenia zewnetrznego farm fotowoltaicznych oraz montaz urzgdzen alarmowych.

Z raportu o0o$ wynika, ze w przypadku przedmiotowej inwestycji mozliwa jest jej realizacja
w maksymalnie 6 etapach. Przy czym zaznacza si¢, iz kazdy etap moze mie¢ r6zng moc. Sumaryczna
moc zrealizowanych cze¢sci nie przekroczy 8§ MW.



Przedsigwzigcie znajduje si¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu Roéwnina Racigzska, dla ktorego
obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego Nr 16 z dnia
27 lipca 2006 roku w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska (Dz. Urz. Woj.
Maz. z 2006 r. Nr 157, poz. 6153, ze zm.). Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, w obszarze
zakazuje sig realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Jednak zgodnie
z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze
zm.), zakaz nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla
ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu
na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakéw Doliny Wkry i Miawki PLB140008, oddalony od planowanej inwestycji o okoto 8,9 km.

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzono 5 wizyt terenowych w terminach:
17.03.2022r., 22.04.2022 r., 16.05.2022 r., 12.06.2022 r. i 25.07.2022 r. Wizyty terenowe prowadzono
w godzinach porannych, przedpotudniowych, popotudniowych i wieczorno-nocnych. Mialy one
na celu rozpoznanie fauny i flory obszaru dziatki ewidencyjnej oraz siedlisk i potencjalnych miejsc
wystepowania gatunkow chronionych. Obszar dzialki oraz najblizszego sasiedztwa w buforze do 200 m
od jej granic penetrowano pieszo. W czasie przej$¢ przez powierzchni¢ dziatki i buforu badawczego
notowano gatunki roslin, grzybow, bezkregowcow, ptazoéw, gadow, ptakow i ssakow. Do obserwacji
uzywano lornetki 10x42, aparatu fotograficznego do dokumentacji, odbiornika GPS
do zaznaczania stanowisk niektorych gatunkoéw oraz szerokopasmowego detektora ultradzwickow
Anabat SD2 do rejestracji gtosow nietoperzy.

Stanowisk chronionych grzyboéw wyszukiwano w trakcie przejs¢ przez obszar badanej dziatki oraz
buforu badawczego. Przeszukiwano roézne biotopy w celu wykrycia potencjalnych siedlisk gatunkow
chronionych grzybdéw. Spenetrowano zadrzewienia, taki, nieuzytki i grunty orne.

Gatunki ro$lin notowano w trakcie pieszego przejscia przez teren dziatki ewidencyjnej i buforu
badawczego. Skupiono si¢ na poszukiwaniu gatunkéw i siedlisk chronionych, zagrozonych oraz
rzadkich. Pospolite, nieobjgte ochrona, niezagrozone gatunki roslin pomijano. Poszukiwano réwniez
cennych typow siedlisk przyrodniczych w oparciu o przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych
Polski na podstawie gatunkéw wskaznikowych.

Inwentaryzacje¢ bezkrggowcow wykonano w oparciu o wypatrywanie ich na powierzchni ziemi lub
roslinno$ci podczas obserwacji dziennych. Z racji zréznicowania i mnogosci gatunkow bezkregowcow,
zakres badan obejmowal przede wszystkim inwentaryzacje¢ terenu pod katem wystgpowania gatunkow
chronionych, ktorych wypatrywano w trakcie przejs¢ przez obszar dziatki ewidencyjnej oraz buforu
badawczego. Uzywano rowniez siatki entomologicznej w celu oznaczenia do gatunku lub do rodzaju
owadoéw niektorych rzedow (np. motyle, wazki, btonkoskrzydie). W niektorych miejscach, jak tany
dzikiej ro§linnosci zielnej spedzano do kilkudziesigciu minut w celu wypatrzenia istotnych (chronionych,
rzadkich, zagrozonych, waznych z punktu widzenia europejskiego prawa) gatunkéw. Penetrowano
pieszo rozne siedliska: zadrzewienia, 1aki, tereny otwarte w tym nieuzytki i grunty orne.

Plazy i gady notowano w trakcie pieszych przej$¢ przez obszar dziatki ewidencyjnej oraz buforu
badawczego. W przypadku ptazéw wyszukiwano potencjalnych siedlisk rozrodczych — zbiornikoéw
wodnych, rozlewisk, ciekdw i rowéw melioracyjnych. W poblizu potencjalnych siedlisk rozrodczych
prowadzono nashluch i obserwacje o ré6znych porach doby w celu oszacowania liczebnos$ci 1 sktadu
gatunkowego. W przypadku gadoéw wyszukiwano potencjalnych siedlisk rozrodczych oraz miejsc
bytowania - stosow galezi, okolic pniakow, stert kamieni oraz innych nastonecznionych,
nagrzewajacych si¢ elementéw oraz powierzchni. Gady starano si¢ wyszukiwac w trakcie stonecznych,
porannych godzin. Probowano wytypowac potencjalne szlaki migracji herpetofauny na badanej
powierzchni.

W celu rozpoznania awifauny przedmiotowego obszaru w okresie migracji wiosennej oraz okresie
legowym, jak rowniez dokonania oceny znaczenia samej dziatki ewidencyjnej w kontekscie lokalnych
legowisk i1 zerowisk prace terenowe prowadzono na obszarze dzialki przeznaczonej pod planowane
przedsigwzigcie oraz w buforze 200 m od jej granic o ré6znych porach doby. Stosowano m. in. metodg
kartograficzng polegajaca na mapowaniu stwierdzonych osobnikéw. Prace terenowe polegaty
na przejsciu terenu badan za pomocg wyznaczonego transektu dostosowanego do lokalnej topografii
oraz notowaniu wszystkich widzianych i styszanych ptakow, w tym obserwacji ptakow zachowujacych



si¢ terytorialnie (np. $piew, toki itp.), gniazd, mtodych osobnikow (nielotnych i stabo lotnych), ptakdéw
karmigcych mtode.

Inwentaryzacji teriofauny dokonano w oparciu o badania terenowe przeprowadzone w okresie
wiosennym i letnim. Prace wykonane wiosng — przy mniejszym rozwoju wegetacyjnym roslin
— pozwolity na doktadniejsza lustracj¢ terenu, tym samym identyfikacje ssakow w warunkach lepszej
widocznos$ci. Prace inwentaryzacyjne polegaly na bezposredniej obserwacji i rozpoznaniu gatunku
ssaka podczas przemarszu przez powierzchni¢ dziatki ewidencyjnej i buforu badawczego. Dodatkowo,
dokonywano obserwacji posrednich polegajacych na identyfikacji tropéw, odchodéw, resztek
zerowania, a takze czaszek, sier§ci czy nor. Prace prowadzono o réznych porach doby, w zmiennych
warunkach pogodowych — zwracano uwagg¢ miedzy innymi na miejsca wilgotne, bardzo suche,
pozbawione roslinnosci, w ktorych tropy i §lady bytowania zwierzat mogly by¢ lepiej zachowane
i widoczne. Szczegbdlng uwage zwracano na gatunki podlegajace w Polsce ochronie prawnej. W czasie
kontroli wieczornych prowadzono rejestracje glosow nietoperzy na obszarze dziatki ewidencyjnej
I W jej sasiedztwie. Nagrania detektorowe prowadzono w otwartej przestrzeni terenéw rolniczych,
W poblizu zabudowy i w poblizu zadrzewien. W tym celu uzyto szerokopasmowego rejestratora
ultradzwigkow Anabat SD2. Analiz¢ nagran przeprowadzono w programie AnalookW. Dzigki temu
udato si¢ okresli¢ sktad gatunkowy chiropterofauny wystepujacej na badanej powierzchni.

W trakcie kontroli nie stwierdzono stanowisk gatunkow grzybow objetych ochrona. W granicach dziatki
ewidencyjnej, gdzie wystepuja ubogie gatunkowe tgki i grunty orne oraz pojedyncze zadrzewienia, nie
wystepuja sprzyjajace warunki do rozwoju grzybow. Na kilku drzewach wystepuja jedynie pospolite
gatunki porostow rosnacych na ich korze. W buforze badawczym nie stwierdzono gatunkow grzybow
objetych ochrona.

Powierzchni¢ badanej dziatki ewidencyjnej stanowig tgki o stosunkowo ubogim sktadzie gatunkowym
nawigzujace do klasy Molinio-Arrhenatheretea. Wérod gatunkéw dominuje kupkéwka pospolita i inne
gatunki wysiewanych przez rolnika traw. Na obrzezach gruntéw ornych, wzdluz drég, miedz
stwierdzono pospolite gatunki roslin zbiorowisk pol uprawnych i terenéw ruderalnych klasy Stellarietea
mediae. Zadrzewienia w graniach dziatki to dwa deby szyputkowe Quercus robur. Wzdtuz potnocne;j
granicy luzno rosng takie gatunki jak: wierzba biata Salix alba, wierzba szara Salix cinerea, topola osika
Populus tremula, lipa drobnolistna Tilia cordata, gtdg jednoszyjkowy Crataegus monogyna, bez czarny
Sambucus nigra, lilak pospolity Syringa vulgaris. Nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory w granicach badanej dziatki i w buforze badawczym.
W wyniku prac terenowych stwierdzono glownie wystepowanie pospolitych, szeroko
rozpowszechnionych gatunkéw bezkregowcoOw w tym ubikwist, tj. gatunkéw wszedobylskich
0 niewielkich wymaganiach $srodowiskowych.

W granicach dzialki nie ma potencjalnych siedlisk plazéw, w jej granicach nie wystepuja nawet
tymczasowe rozlewiska np. w okresie wiosennym. W buforze badawczym ptazy stwierdzono jedynie
w uregulowanym korycie Racigznicy. W trakcie kontroli stwierdzono 1 gatunek gada na powierzchni
badawczej. Jaszczurke zwinke obserwowano w granicach dziatki, w poblizu $rddpolnych zadrzewien.
W granicach dziatki ewidencyjnej nie stwierdzono istotnych siedlisk rozrodczych gadéw lub miejsc ich
stalego bytowania. Populacje gadow na badanej powierzchni sg glownie zwigzane ze $rédpolnymi
zadrzewieniami.

Podczas inwentaryzacji stwierdzono obecnos¢ 45 gatunkow ptakow na catym obszarze badan wiaczajac
bufor 200 m od granic dziatki ewidencyjnej. Sposrdd nich 22 gatunki sg prawdopodobnie legowe lub
ich gniazdowanie jest mozliwe w buforze badawczym. W granicach badanej dziatki ewidencyjnej
prawdopodobnie legowe sa 4 pospolite gatunki ptakéw krajobrazu rolniczego.

W buforze badawczym i w granicach dziatki wigkszo$¢ ptakéw odbywato legi w zadrzewianiach lub
gestej roslinnoséci zielnej. Nie stwierdzono gniazdowania ptakéw szponiastych, kruka, Zzurawia
i innych ptakow wodno-btotnych Iub o duzych rozmiarach ciata w buforze badawczym lub
w granicach dzialki. Czg$¢ ze stwierdzonych gatunkow ptakow jedynie zeruje w buforze badawczym
nie przystepujac do legdbw na powierzchni badawczej. Cze$¢ obserwacji dotyczy ptakow jedynie
przelatujacych nad terenem badan w okresie migracji wiosennej lub w okresie lggowym, ktore nie
zatrzymywaty si¢ w granicach dziatki lub w buforze badawczym. Ptaki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej
lub z Czerwonej Listy Ptakow Polski stwierdzone podczas kontroli to: blotniak stawowy, bocian biaty,
czajka, gasiorek, poklaskwa, przepiorka, zuraw. Jedynym gatunkiem, ktéry ma swoje siedlisko



w granicach dziatki to poklgskwa (1 para). Pozostale gatunki byly obserwowano jako przelotne nad
badang powierzchnig. W okresie migracji wiosennej nie obserwowano zerujacych/koczujacych stad
ptakow wodno-btotnych na terenie dziatki ewidencyjnej oraz w jej najblizszym sasiedztwie. Obserwacje
w okresie migracji zurawi dotyczyly osobnikow przelatujacych nad badanym obszarem oraz 2
osobnikéw zerujacych w buforze badawczym.

Gatunki ssakow jakie stwierdzono podczas kontroli terenowych to: dzik Sus scrofa (tropy racic
w buforze), jelen szlachetny Cervus elaphus (tropy racic w buforze), sarna europejska Capreolus
capreolus (tropy racic w granicach dziatki oraz obserwacja 4 osobnikow w buforze), lis rudy Vulpes
vulpes (tropy tap), borsuk europejski Meles meles (tropy tap w buforze). Ssaki i ich slady obserwowano
gtéwnie wzdtuz Racigznicy na potudnie od badanej dziatki w buforze badawczym. Wyzej wymienione
gatunki to gatunki towne. W granicach dziatki stwierdzono obecno$¢ kreta europejskiego Talpa
europaea (obserwowano kretowiska).

Gatunki ssakow objete Scistag ochrong gatunkowa stwierdzone podczas kontroli to nietoperze. Podczas
rejestracji wieczorno-nocnych nagrano gtosy 2 gatunkow nietoperzy: borowiec wielki Nyctalus noctula,
karlik malutki, Pipistrellus pipistrellus. Gatunki nictoperzy rejestrowano glownie wzdtuz alei drzew
i krzewow wzdtuz drog oraz w poblizu zabudowy i zadrzewien.

Biorac powyzsze pod uwagg, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglgdnieniu zalozen
raportu 00$ oraz wskazanych w niniejszym uzgodnieniu warunkdéw nie spowoduje naruszenia zakazow
obowigzujacych w ww. formie ochrony przyrody, tj. nie spowoduje naruszenia zakazu:

1) zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci
zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka — realizacja inwestycji nie bedzie
zwigzana z w/w katalogiem czynnosci. W zwiazku z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem
mozliwos$¢ naruszenia powyzszego zakazu,;

2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227, z p6zn. zm.) - nie dotyczy przedsiewzie¢ dla ktoérych przeprowadzona ocena oddzialywania
na $rodowisko, w mysl art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o udostgpnianiu (...), wykazata brak znaczacego
negatywnego wpltywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikaja
one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub
wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzadzen wodnych — w zwigzku
z realizacjg inwestycji nie przewiduje si¢ wycinki drzew a tym samym takze mozliwo$¢ naruszenia
powyzszego zakazu;

4) wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu — realizacja inwestycji nie bedzie zwigzana
z w/w katalogiem czynno$ci - w zwigzku z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢
naruszenia powyzszego zakazu,

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych
z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa,
odbudowg, naprawg lub remontem urzadzen wodnych — realizacja inwestycji nie be¢dzie zwigzana
z wykonywaniem prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu - w zwiazku z realizacja
inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢ naruszenia powyzszego zakazu.

6) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody
lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka wodna
lub rybacka — realizacja inwestycji nie bedzie zwigzana ze zmiang stosunkéw wodnych - w zwigzku
z realizacja inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢ naruszenia powyzszego zakazu,

7) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych — zgodnie
z zalgczong inwentaryzacjg terenie planowanej inwestycji nie wystepujg naturalne zbiorniki wodne,
starorzecza i obszary wodno-btotne - w zwigzku z realizacja inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwosé
naruszenia powyzszego zakazu;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow rzek, jezior i innych
zbiornikbw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu
racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej - na terenie planowanej inwestycji brak jest



jakichkolwiek ciekow oraz zbiornikow wodnych, w zwigzku z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem
mozliwos$¢ naruszenia powyzszego zakazu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk
naturalnych i péhaturalnych moggcych stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow
objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa. Realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na przedmioty ochrony i integralno§¢ ww. obszaru Natura
2000, a tym samym na spojno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji
nie przyczyni si¢ rowniez do zmniejszenia réznorodno$ci biologicznej terenu, do zwigkszenia
wrazliwo$ci elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru
oraz nie wplynie znaczaco negatywnie na siedliska tggowe.

W sentencji niniejszego postanowienia okre$lono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji
i eksploatacji przedsigwzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sasiednich.
Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych natozono warunek nr I.1. Zgodnie z ustawa
0 ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 22022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. W przypadku
gatunkéw objetych ochrong Scista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zalaczniku
IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory muszg by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z Korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwos$ci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje
sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowa podlega karze aresztu
lub grzywny.

W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow
powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelno$ci zwierzat mogacych
wystepowac na terenie inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierz¢tom ucieczke z terenu robét, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska. Powyzsze warunki ogranicza rowniez Smiertelnos¢
zwierzat na etapie eksploatacji przedsiewziecia.

Sposob montazu siatki ogrodzeniowej ma na celu umozliwienie swobodnego przemieszczania si¢ przez
teren farmy drobnych zwierzat.

Uzycie do obsiewu roslin rodzimych gatunkow zapobiegnie niekontrolowanemu rozprzestrzenianiu
si¢ gatunkéw obcych i inwazyjnych.

Zastosowanie modutow fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej zapobiegnie niepozgdanemu
efektowi odbicia §wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. ol$nieniu (dotyczy ornitofauny).

Warunek nr 1.9 dotyczacy zabezpieczenia drzew przed uszkodzeniem pozwoli na zachowanie
wszystkich drzew w dobrej kondycji zdrowotne;j.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do powietrza oraz
hatasu, spowodowane eksploatacja sprz¢tu budowlanego i srodkow transportu. Ucigzliwosci zwigzane
z realizacja planowanej inwestycji beda okresowe 1 ustapig po zakonczeniu prac budowlanych. Zgodnie
z raportem 00§, na etapie eksploatacji inwestycji standardy jako$ci sSrodowiska w ww. zakresie zostang
dotrzymane. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze gospodarka wodno-$ciekowa oraz gospodarka
odpadami na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewzigcia bedzie prowadzona zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, Zze na terenie planowanego przedsigwzigcia i w jego otoczeniu
nie wystepuja zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.



Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono
mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzit konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorgc pod uwage w szczegdlnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢  jego
oddziatywania na srodowisko 1 ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsigwziecia oraz powigzania
z innymi przedsigwzi¢ciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania
si¢ oddziatywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem
nalezacym do Inwestora;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow ro$lin i zwierzat
lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ w ramach decyzji nastepczej zgodnie z art. 142 k.p.a.
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Ochrony Srodowiska w Warszawie
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