Warszawa, dnia 21 listopada 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4221.259.2024. MKA
Wojt Gminy Zawidz

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, zwanej dalej ,,ustawa 00$”) oraz art. 106
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572,
zwanej dalej ,,Kpa”), w zwiazku z postepowaniem w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie stacji paliw plynnych: benzyny, oleju
napedowego i gazu LPG, na dziatkach o nr ew. 158/1 i 158/2 w miejscowosci Zawidz Koscielny, gmina
Zawidz,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

|. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

1) bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisow
z zakresu ochrony gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontek$cie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww.
formy ochrony przyrody;

2) prace budowlane oraz wycinke drzew nalezy rozpoczaé poza okresem legowym ptakow
(tj. z wylaczeniem okresu od 1 marca do 1 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem
ornitologicznym, po wczesniejszej opinii ornitologicznej o braku lggow;

3) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢é wykopy w sposdb uniemozliwiajagcy wpadanie do
nich zwierzat (wygrodzenia, przykrycia);

4) przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji oraz w trakcie wykonywania prac
ziemnych (wykopy) teren przedsigwzigcia nalezy kontrolowaé przy udziale nadzoru
przyrodniczego pod katem obecnosci zwierzat (male ssaki, ptazy itp.) i w razie ich stwierdzenia
umozliwi¢ im wydostanie si¢ poza granice terenu objetego pracami lub dokonac ich przeniesienia;
w przypadku konieczno$ci przeniesienia gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie, dziatania
nalezy wykonywac¢ z uwzglednieniem przepisow odrebnych;

5) na etapie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ materiaty pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez
przykrywanie plandekami);

6) na etapie realizacji prace budowlane oraz transport materiatbw budowlanych prowadzi¢
w godzinach od 6.00 do 22.00;

7) dostawy paliwa prowadzi¢ wytacznie w godzinach od 6.00 do 22.00;

8) wszelkie prace w obrebie planowanej inwestycji wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie
sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego w sposob prawidlowy, ktdry zapewni zabezpieczenie
srodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami ptynéw technicznych i paliw;

9) zaplecze budowy oraz parking dla maszyn i srodkow transportu oraz drogi dojazdowe nalezy
zlokalizowaé na terenie zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem S$rodowiska
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10)
11)

12)
13)
14)

15)

16)

II. W

gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi;

prace ziemne prowadzi¢ bez konieczno$ci odwadniania dna wykopow;

na etapie realizacji i eksploatacji teren planowanego przedsiewzigcia wyposazy¢ w $rodki
(sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich awaryjnego
wycieku zanieczyszczenie niezwlocznie usungé, a zuzyte Srodki do neutralizacji substancji
ropopochodnych przekazywac¢ uprawnionym odbiorcom do unieszkodliwienia;

wodg na etapie realizacji i eksploatacji przedmiotowej inwestycji pobiera¢ z sieci wodociagowej;
prowadzi¢ rejestr zuzycia wody;

na etapie realizacji §cieki bytowe odprowadza¢ do gminnej sieci kanalizacyjnej;

wody opadowe i roztopowe z powierzchni dachowych odprowadza¢ do ziemi w sposob
niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegolnosci kierunku odptywu i natezenia wod opadowych ze szkodg dla gruntéw sasiednich;
wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych odprowadzaé przez wewngtrzny system
kanalizacyjny do gminnej sieci kanalizacyjnej lub otwartego zbiornika retencyjnego; zastosowac
urzadzenia podczyszczajace (separator substancji ropopochodnych i osadnik) dla ww. wad;
system wodno-$ciekowy oraz systemy podczyszczania wod i $ciekéw regularnie i terminowo
poddawa¢ probom szczelnosci 1 konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie
niezwlocznie usuwac.

dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§

nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony Srodowiska:

1)

2)
3)
5)
6)

7)

zaprojektowanie maksymalnie:
- 1 dystrybutora do wydawania gazu LPG;
- 1 dystrybutora wieloproduktowego, do wydawania paliw ptynnych 0 poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 80 dB;
- szczelnego, dwuplaszczowego zbiornika podziemnego na paliwa ptynne z cigglym
monitorowaniem przestrzeni miedzyplaszczowej o pojemno$ci maksymalnej 60 m3;
- dwoch naziemnych zbiornikow na gaz ptynny LPG o maksymalnej pojemnosci 6400 dm
kazdy;
wyprowadzenie odpowietrznikoéw zbiornikow do magazynowania paliw ptynnych na wysoko$¢
min. 4,0 m;
wyposazenie dystrybutora paliw w system odsysania oparow VRS o skutecznosci min. 95 %;
zaprojektowanie stanowiska roztadunku autocysterny wyposazonego w wahadlo gazowe
o skutecznosci min. 96,5 %;
zaprojektowanie zadaszenia nad dystrybutorami;
zaprojektowanie szczelnych, utwardzonych i skanalizowanych miejsc tankowania pojazdéw oraz
miejsc przetadunku paliw;
zaprojektowanie wewnetrznej sieci kanalizacji deszczowej, wyposazonej w system podczyszczania
(separator substancji ropopochodnych i osadnik) wod opadowych i roztopowych z terendéw
utwardzonych.

3

I11. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewzigcia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia

oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oosS.

UZASADNIENIE

Wéjt Gminy Zawidz pismem z dnia 8 sierpnia 2024 r., znak: 0$.6220.5.48.2019, data wplywu

do

tutejszego organu w dniu 12 sierpnia 2024 r., wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem™) o uzgodnienie warunkow

rea

lizacji przedsigwziecia polegajacego na budowie stacji paliw plynnych: benzyny, oleju napedowego

i gazu LPG, na dziatkach o nr ew. 158/1 i 158/2 w miejscowosci Zawidz Koscielny, gmina Zawidz.



Wraz z ww. pismem Wojta Gminy Zawidz przedtozono uzupehlienie raportu o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na $Srodowisko (zwany dalej ,raportem 00$”) oraz poproszono o wykorzystanie
dokumentacji tj.: raportu oo$ jak i jego uzupetnien, wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 12 marca 2019 r., oraz informacji o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac
na $rodowisko, o ktéorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 34, pkt 35
i pkt 37 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
z dnia 9 listopada 2010 r.”). Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839,
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem z dnia 10 wrzesnia 2019 r.”’) do przedsiewzie¢, w przypadku ktorych
przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia wszczeto i nie zakonczono przynajmniej jednego
z postegpowan w sprawie decyzji, zgloszen lub uchwat, o ktorych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72
ust. 1-1b ustawy 008, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Majac zatem na uwadze, ze procedowanie
w postepowaniu gtownym rozpoczeto sie przed dniem wejScia w zycie przepisOw rozporzadzenia
z dnia 10 wrzesnia 2019 r., nalezy stosowaé przepisy obowigzujace na mocy rozporzadzenia z dnia
9 listopada 2010 r.

Tres$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Planowane przedsigwzi¢cie polega na budowie stacji paliw: benzyny, oleju napedowego i gazu LPG,
na dziatkach o nr ew. 158/1 i1 158/2, potozonych w miejscowosci Zawidz Koscielny gmina Zawidz.
W ramach projektowanego przedsiewzigcia przewiduje si¢ nastgpujace obiekty, urzadzenia i systemy:
pawilon handlowy, zbiornik paliwa, dwa zbiorniki naziemne gazu LPG; stanowiska dystrybucji paliw
i gazu LPG, utwardzone nawierzchnie komunikacyjne i miejsca parkingowe, punkt zlewny paliwa,
system monitoringu szczelno$ci zbiornikow, hermetyzacja operacji napelniania zbiornikow
magazynowych systemem wahadla gazowego, system hermetyzacji dystrybucji benzyn do pojazdow
VRS, wiata nad stanowiskami dystrybutorow paliw, pylon cenowy (typowy o wys. 8-10 m). rejonie
dystrybutoréw i punktu zlewowego wykonana zostanie powierzchnia szczelna z odwodnieniem
liniowym (uszczelnione folig zabezpieczajaca przed ewentualnymi przeciekami do ziemi). Rurociagi
paliwowe wykonane zostana z rur polietylenowych wielowarstwowych.

Dziatka nr 158/2 aktualnie jest niezabudowana, odlogowana. Bezposrednie otoczenie stanowi dos¢
zwarta zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i zagrodowa. Dziatka nr 158/1 zabudowana jest
aktualnie zespotem budynkow gospodarczych, murowanych, przeznaczonych czgsciowo do rozbiorki.
Strefe buforowg stanowia: od zachodu zabudowania, od potudnia droga asfaltowa. Strona wschodnia
to Iaka trwata. Od strony poinocnej wystepuje pole uprawne oraz zadrzewienia. Bezposrednie
sasiedztwo projektowanej inwestycji tworzg zabudowania oraz pola o niewielkiej réznorodnosci flory,
na ktorych uprawiane sg przede wszystkim zboza. L.aczna powierzchnia obydwu inwestowanych dziatek
wynosi 0,69 ha. Okoto 1,5 km na poélnoc od inwestowanych dziatek przeplywa rzeka Racigznica,
a ok. 3 km na potudnie, rzeka Sierpienica.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu Roéwnina Racigzska, dla ktorego
obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego Nr 16 z dnia 27 lipca
2006 roku w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rownina Racigzska (Dz. Urz. Woj. Maz.
Nr 157, poz. 6153 ze. zm.).

Zgodnie z § 3 ust. 1, pkt 2 ww. rozporzadzenia, w obszarze zakazuje si¢ realizacji przedsiewzig¢
mogacych znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko. Jednak zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, zwanej dalej ,,ustawg o ochronie
przyrody”) zakaz nie dotyczy realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko,



dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na
ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakoéw Doliny Wkry 1 Mtawki PLB140008, oddalony od planowanej inwestycji o okoto 10,4 km.

W celu rozpoznania elementéw $rodowiska przyrodniczego, w tym obecnosci siedlisk i korytarzy
migracji gatunkéw w rejonie inwestycji przeprowadzono badania terenowe obejmujace obszar
planowanej inwestycji oraz jej bezposrednie sasiedztwo (bufor 50 m).

Inwentaryzacje florystyczna obszaru planowanej inwestycji przeprowadzono w trakcie dwoch wizyt
terenowych w okresie czerwiec- lipiec 2024 r. Badania skupiono przede wszystkim na wyszukiwaniu
i przeszukiwaniu potencjalnych miejsc wystepowania gatunkoéw roslin, tj. roslin naczyniowych
i mszakow, takze objetych ochrong prawng oraz rzadkich i zagrozonych (w tym roslin z Zalacznika II
Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG). Inwentaryzacje siedlisk wykonano metoda marszrutowa,
polegajaca na szczegélowej penetracji powierzchni dziatek objgtych zamierzeniem projektowym oraz
identyfikacji w ich obrgbie gatunkéw charakterystycznych dla wyrdznianych jednostek
fitosocjologicznych, gatunkéw dominujacych oraz stanowisk rzadkich i chronionych gatunkoéw roslin.
Do inwentaryzacji siedlisk wykorzystano takze zdjecia fitosocjologiczne wykonywane na powierzchni
w ksztatcie kwadratu o boku 5 m, w standardowe;j skali Braun-Blanqueta.

Stwierdzono wystgpowanie 78 pospolitych gatunkow roslin. Obszar objety planowanym zamierzeniem
inwestycyjnym jest miejscem wystepowania pospolitej roslinno$ci naczyniowej, ktéra wystepuje
powszechnie na tagkach, pastwiskach, polach uprawnych i suchych nieuzytkach. Stwierdzone gatunki
nie identyfikowatly siedliska przyrodniczego z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej. Nie wystepuja
gatunki chronione z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Planowana budowa obiektow nie
spowoduje fizycznego zniszczenia stanowiska chronionego gatunku czy fragmentu cennego siedliska
gdyz takowe nie wystepuja.

Do poszukiwania okazow grzybow stosowano standardowa metod¢ marszrutowa. Obejmowala ona
gtéwnie obszary zadrzewione i taki. Rejestrowano owocniki grzybow widoczne gotym okiem oraz
plechy porostow rosnace na ziemi, $cidtce, drewnie, zywych i obumartych, stojacych i/lub lezacych
drzewach, roslinach zielnych i innych substratach, takich jak odchody lub szczatki zwierzat. Zebrane
dane waloryzowano pod wzgledem ochrony prawnej wzgledem zagrozenia wg Czerwonych list grzyby:
Wojewoda i Lawrynowicz 2006, porosty: Cieslinski i in 2006.

Na terenie dziatki zaobserwowano trzy owocniki czernidtaka kotpakowatego Coprinus comatus oraz
cztery owocniki kurzawki olowianej Bovista plumbea. Gatunki te wystepuje dos¢ czgsto w siedliskach
ruderalnych, a takze na lgkach, pastwiskach i w lasach. W Polsce sa grzybami bardzo pospolitymi.
Analiza mykologiczna terenu objetego planowanym zamierzeniem inwestycyjnym nie wykazata
wystepowania grzybéw w tym grzybow lichenizujacych, ktéore by byly objete prawna ochrona
gatunkowa. Nie stwierdzono gatunkéw zagrozonych wg Czerwonych list grzyby: Wojewoda
i Lawrynowicz 2006, porosty: Cieslinski i in 2006.

Do wykonania inwentaryzacji bezkregowcow wykorzystano wlasne obserwacje wykonywane w terenie
w lustracjach terenowych. Zastosowano roznorodne metody: siatki entomologiczne, zywotowne
putapki glebowe (tzw. putapki Barbera), przesiewanie $ciotki na sitach, uzycie czerpaka
entomologicznego, aktywne przeszukiwanie terenu, kontrola drzew dziuplastych, czy prochniejacych.
Prace przebiegaty na dwodch poziomach. Pierwszy mial charakter rozpoznawczy, pozwalajacy
na poznanie zespotow hydrofauny zasiedlajacych wody na terenach przeznaczonych pod realizacje
inwestycji. Analizy nakierowano na rozpoznanie grup zwierzecych, ktorych zroéznicowanie
taksonomiczne i dane dotyczace liczebnosci pozwalaty okresli¢ kondycj¢ analizowanego siedliska.

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono tgcznie 19 gatunkoéw bezkregowcow:
darownik przedziwny Pisaura mirabilit, pasikonik zielony Tettigonia viridissima, osa pospolita
Paravespula vulgaris, wstezyk ogrodowy Cepaea hortensis, wstezyk gajowy Cepaea nemoralis,rusatka
ceik Polygonia calbum, podkrzewin szary Pholidoptera griseoaptera, krzyzak ogrodowy Araneus
diadematus, konik pospolity Chorthipus biguttulus, bielinek kapustnik Pieris brassicae, latolistek
cytrynek Gonepteryx rhamni, $wierszcz polny Gryllus campestris, skrzypionka zbozowa Oulema
melanopus, zmorsznik czerwony Stictoleptura rubra, pszczota miodna Apis mellifera, prochniaczek
czarniawy Ocypus olens.



https://grzyby.pl/gatunki/Bovista_plumbea.htm

Inwentaryzacja ichtiofaunistyczna stuzyta ustaleniu miejsc wystgpowania i okresleniu stanu zachowania
populacji gatunkéw ryb i minogéw objetych ochrong gatunkowa na podstawie prawa krajowego oraz
wymienionych w Zalacznikach nr II, IV i V Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EW, w obrgbie bufora 50 m
przedmiotowego opracowania. Nie wykazata gatunkow ryb objetych ochrona. W wyniku
przeprowadzonych prac nie odnotowano zadnego gatunku przedstawiciela ryb.

Potencjalne siedliska ptazow i gadow zostaly wstepnie wytypowane na podstawie dostgpnych
ortofotomap oraz dostgpnej literatury. W trakcie wizyt terenowych informacje byly weryfikowane,
uaktualniane i uzupeliane. Monitorowano wszystkie miejsca rozrodu oraz wystepowania i migracji
ptazéw i gadow w buforze 50 m. Gléwnym celem inwentaryzacji miejsc rozrodu i siedlisk bylo
okreslenie sktadu gatunkowego, oszacowanie przyblizonej liczebnos¢ populacji, populacji rozrodczych
(obecnos¢ larw 1 osobnikdw przeobrazonych). Metodyke obserwacji dostosowano do biologii i ekologii
poszczegbdlnych gatunkéw. Podczas kontroli dziennych notowano wszystkie zaobserwowane
i ustyszane ptazy oraz $lady ich obecnosci. Liczono wszystkie widoczne i odzywajace si¢ doroste ptazy.
W celu inwentaryzacji gadéw kontrolowano zarowno wytypowane wczesniej stanowiska jak
i stwierdzone w trakcie wizyt terenowych, potencjalne siedliska dla tej grupy zwierzat; terminy kontroli,
godziny rozpoczecia obserwacji, czas ich trwania dobierano tak, aby maksymalnie zwigkszy¢
prawdopodobienstwo spotkania gadow podczas kontroli (dni ciepte, stoneczne, bezwietrzne, godziny
potudniowe, stanowiska o wystawie poludniowej itp.). Podczas badan stosowano wylacznie metody
bezinwazyjne, niezbedne do prawidtowego oznaczenia przynaleznosci gatunkowe;.

W obszarze opracowania nie stwierdzano gatunkow ptazow. Ze wzgledu na brak zbiornikow wodnych
na terenie inwestycji i w buforze 50m obszar opracowania nie jest dla nich siedliskiem dogodnym. Duzy
wplyw na to ma tez czesta penetracja ludnosci i zwierzat domowych a takze susza. Podczas
inwentaryzacji przyrodniczej analizowanego terenu nie odnotowano zadnych przedstawicieli gadow
oraz tras migracji herpetofauny.

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej ornitofauny wykorzystano wilasne obserwacje terenowe.
Obserwacje obejmowaty okres wiosennych wedrowek oraz okres legowy. Badania terenowe ptakow
przeprowadzono w okresie marzec- lipiec 2024 r. Obejmowaly one kontrole dzienne jak i nocne.
Obserwacje prowadzono zawsze w tych samych godzinach porannych, a takze w godzinach
wieczornych w celu uwzglednienia gatunkéw, ktorych szczyt aktywnosci przypada w pozniejszych
godzinach. Badania terenowe prowadzono zgodnie ze standardowymi zatozeniami metodycznymi
inwentaryzacji poszczegolnych gatunkow ptakow (Chylarecki i in. 2009). Kryteria lggowosci przyjeto
za Polskim Atlasem Ornitologicznym (Sikora i in. 2007).

W przypadku nietoperzy inwentaryzacja pod katem ewentualnego oddziatywania inwestycji skupita si¢
gtdwnie na obszarach spodziewanego konfliktu, czyli miejsc przecinania si¢ istniejgcych tras przelotow
z inwestycja. Badania polegaly na ich obserwacji.

Na badanym obszarze stwierdzono ogdotem 21 gatunki ptakéw pospolitych zasiedlajacych pola uprawne,
taki, zabudowania. Nie stwierdzono gatunkéw zagrozonych w skali kraju lub regionu. Wszystkie
gatunki ptakow, z wyjatkiem grzywacza, bazanta, kuropatwy (fowne), stwierdzone w granicach
opracowania znajduja si¢ pod ochrong gatunkowa w mysl rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183). 17 gatunkow
to ochrona $cista a 1 gatunek (sroka) podlegaja czg¢sciowej ochronie gatunkowej. Obszar analizowanych
dziatek nie stanowi miejsca istotnych koncentracji ptakow w okresach migracyjnych. Obserwacje
wiosenne wykluczyty przebywanie duzych stad migrantéw. Na podstawie dostgpnych danych
literaturowych, wizyt terenowych nie stwierdzono istotnego negatywnego oddzialywania planowanej
inwestycji, na awifaung. Dziatka przeznaczona pod inwestycje to teren o nieduzych wartosciach
przyrodniczych, mocno przeobrazony przez cztowieka w sasiedztwie zabudowan i drogi.

Podczas inwentaryzacji przyrodniczej analizowanego terenu nie odnotowano zadnych przedstawicieli
nietoperzy, ich tras przelotow. W granicach dziatki i na wystepujacych tam drzewach nie stwierdzono
dziupli, ktéore moglyby by¢ zasiedlane przez nietoperze. Na analizowanym obszarze nie ma
podziemnych budowli, ktére moglyby stanowi¢ miejsca dogodne dla tych ssakow.

Inwentaryzacja ssakéw wykonywana byla w oparciu o analiz¢ danych literaturowych, materialow
kartograficznych i przeprowadzone badania terenowe. Metody, ktore najczesciej stuzyty do zbierania
danych to bezposrednia obserwacja ssakoOw podczas Zerowania i przemieszczania si¢, badanie
charakterystycznych dla poszczegélnych gatunkoéw §ladow pozostawionych po zerowaniu oraz §ladow
znaczenia terytorium. Przy badaniach teriofauny wykorzystywano takze takie metody badawcze jak:
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poszukiwanie zwierzat zabitych przez pojazdy wzdluz droég, nastuch glosow godowych,
identyfikowanie tropoéw, resztek zerowania, odchoddéw, czaszek, siersci oraz nor, wywiad
srodowiskowy, ocena i waloryzacja potencjalnych miejsc bytowania.

Podczas prac inwentaryzacyjnych teriofauny zasiedlajacej analizowany obszar, szczegdlng uwage
zwracano na gatunki prawnie chronione tak prawem polskim, jak i miedzynarodowym.

Podczas lustracji terenowej odnotowano wystgpowanie 3 gatunkow ssakoéw. Réznorodnos¢ gatunkowa
ssakow jest niewielka. Sam teren inwestycyjny nie stanowi statej ostoi dla §rednich i duzych ssakow,
gdyz zlokalizowany jest w strefie zabudowanej. Stwierdzone osobniki naleza do gatunkow pospolitych,
licznych zar6wno w okolicy analizowanego terenu, jak i w skali kraju. Stwierdzono tu wystepowanie
jednego gatunku podlegajacego ochronie czesciowej (kret europejski). Jest to gatunek pospolity i licznie
wystepujacy na terenie catego kraju. W zwiazku z realizacja planowanego zagospodarowania terenu nie
dojdzie do umyS$lnego zabijania chronionych dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor,
legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu. Nie przewiduje si¢, by realizacja oraz pdzniejsza
eksploatacja zamierzenia mogta negatywnie wptyna¢ na gatunki ssakow i ich siedliska.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zatozen
raportu 00$ oraz wskazanych w niniejszym uzgodnieniu warunkéw nie spowoduje naruszenia zakazow
obowigzujacych w ww. formie ochrony przyrody, tj. nie spowoduje naruszenia zakazu:

1) zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci
zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka i towieckg — realizacja inwestycji nie bedzie
zwigzana z w/w katalogiem czynno$ci. W zwiazku z realizacja inwestycji wyklucza si¢ zatem
mozliwos$¢ naruszenia powyzszego zakazu;

2) realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227, z pdzn. zm.) - nie dotyczy przedsiewzig¢ dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania
na $rodowisko, w mysl art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o udostgpnianiu (...), wykazata brak znaczacego
negatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikaja
one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub
wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontoéw lub naprawy urzadzen wodnych — w zwigzku
z realizacjg inwestycji nie przewiduje si¢ wycinki zadrzewien S$rodpolnych, przydroznych i
nadwodnych, a tym samym takze mozliwosci naruszenia powyzszego zakazu;

4) wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineraléw i bursztynu — realizacja inwestycji nie bedzie zwigzana
z w/w katalogiem czynno$ci. W zwigzku z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwosc¢
naruszenia powyzszego zakazu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych
z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa,
odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych — realizacja inwestycji nie begdzie zwigzana
z wykonywaniem prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu. W zwiazku z realizacja
inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢ naruszenia powyzszego zakazu.

6) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody
lub zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i le$nych oraz racjonalna gospodarka wodna
lub rybacka — realizacja inwestycji nie bedzie zwigzana ze zmiang stosunkéw wodnych. W zwiazku
z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwos$¢ naruszenia powyzszego zakazu;

7) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych — zgodnie
z zalagczong inwentaryzacjg terenie planowanej inwestycji nie wystepuja naturalne zbiorniki wodne,
starorzecza 1 obszary wodno-btotne. W zwigzku z realizacjg inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢
naruszenia powyzszego zakazu;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100m od linii brzegow rzek, jezior i innych
zbiornikow wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu
racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej - jak wskazano na rysunku nr 3 niniejszego
opracowania, ukazujagcym plan zagospodarowania terenu na podstawie mapy ewidencyjnej na terenie
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planowanej inwestycji brak jest jakichkolwiek ciekéw oraz zbiornikoéw wodnych. W zwigzku
z realizacja inwestycji wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢ naruszenia powyzszego zakazu.

Przedsigwziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i polnaturalne mogace stanowic¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa. Bioragc zatem pod
uwage charakterystyke przedsigwzigcia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie
planowanego zamierzenia nie bgdzie znaczaco negatywnie oddziatywac na cele i przedmioty ochrony
oraz integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na sp6jnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000. Inwestycja nie bedzie narusza¢ zakazéw obowiazujacych w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Rownina Racigzska i nie wptynie rowniez negatywnie na przyrode OChK i na siedliska
tegowe (nie znajdujg si¢ na terenie inwestycji) oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu.

Aby wyeliminowa¢ mozliwo$¢ negatywnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze okreslono
warunki realizacji przedsiewziecia. Wykonanie prac oraz wycinke drzew optymalnie poza sezonem
legowym ptakow zminimalizuje straty wsrod ptakow legowych, do jakich mogloby doj$¢ na skutek
ptoszenia lub bezposredniego zniszczenia lggowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru podczas
wykonywania prac budowlanych zagwarantuje prawidlowy przebieg dzialan ochronnych w stosunku
do fauny, jak rowniez pozwoli reagowac ,,na miejscu” na sytuacje nieprzewidziane.

W przypadku, gdy dojdzie do sytuacji, ze realizacja inwestycji, moze przyczynic si¢ do zniszczenia
stanowisk ro$lin chronionych, ptoszenia lub pogorszenia warunkow gatunkéw objetych ochrona, nalezy,
przed przystgpieniem do prac ztozy¢ do tut. Urzedu wniosek o wydanie zezwolenia na odstepstwa
od zakazoéw w stosunku do gatunkéw dziko wystepujacy roslin lub zwierzat objetych ochrong w trybie
art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

Wykopy i1 wszelkie prace ziemne moga stanowi¢ putapki dla gryzoni, gadow, ptazow, wystepujace
na terenie objetym inwestycja oraz w jej okolicy. W przypadku przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy
systematycznie wybiera¢ i wypuszcza¢ uwigzione zwierzeta ,,na wolno$¢”. Wykopy nalezy kontrolowac
codziennie, az do dnia zakonczenia prac zwigzanych z posadowieniem wszystkich elementow farmy:.
Tutejszy Organ uzgadniajacy uznal potrzebe wprowadzenia warunkow realizacji inwestycji,
uwzgledniajacych wymogi ochrony gatunkowej. Wprowadzono warunek majacy na celu zwickszong
ochrone ptakow zasiedlajacych tereny rolnicze. Teren inwestycji stanowi agrocenoze o zréznicowaniu
biologicznym, ktora siedliskowo odpowiada tylko, niektorym gatunkom zwigzanym z krajobrazem
rolniczym. Budowa farmy fotowoltaicznej na gruntach porolnych moze zawlaszczy¢ siedlisko
gatunkow objetych ochrong. Dlatego, aby zapobiec ewentualnym szkodom natozono warunek
prowadzenia prac przygotowawczych poza sezonem legowym.

W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do powietrza i halasu,
spowodowana eksploatacja sprz¢tu budowlanego i srodkoéw transportu. Ucigzliwosci te beda mialy
charakter krotkotrwaly i ustapia po zakonczeniu prac budowlanych. W sentencji niniejszego
postanowienia wprowadzono warunki majace na celu ograniczenie emisji hatasu, emisji substancji
pytowych i gazowych oraz zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem
oraz ograniczajagce negatywny wplyw na $rodowisko gruntowo-wodne, wody powierzchniowe
i podziemne. Zgodnie z przedtozona dokumentacja, wody gruntowe wystepuja na gtebokosci ok. 1,53-
1,72 m p.p.t., natomiast posadowienie zbiornikéw planowane jest na glebokosci ok. 1,5 m p.p.t.,
w zwigzku z powyzszym nie zajdzie koniecznos¢ wykonania odwadniania dna wykopow.

Zrédlami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziccia beda
glownie: operacje przetadunku i dystrybucji paliw ptynnych i gazu LPG oraz pojazdy mechaniczne
poruszajace si¢ w obrebie terenu inwestycyjnego. Zgodnie z dokumentacjg budynek stacji ogrzewany
bedzie grzejnikami elektrycznymi. Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza rozprzestrzeniania si¢
substancji w powietrzu wykazala, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego
postanowienia, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata istotnego
oddziatywania na klimat.



Najblizszy budynek mieszkalny zlokalizowany jest w odleglosci ok. 6 m od granicy terenu
inwestycyjnego.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia gldéwnymi zrodtami emisji halasu bedzie
dystrybutor paliwa oraz $rodki transportu poruszajace si¢ poO terenie inwestycji. Przeprowadzona
w raporcie 00§ analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata, ze przy zachowaniu warunkéw
okreslonych w zakresie emisji hatasu wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji
niniejszego postanowienia, eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen
dopuszczalnych poziomoéw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W  przedtozonej dokumentacji omoéwiono gospodarke odpadami dotyczaca planowanego
przedsiewzigcia, zgodna z obowigzujacymi przepisami prawa. W zwiazku z tym odstapiono
od natozenia warunkéw realizacji przedsiewzigecia w ww. zakresie. Na podstawie raportu 00§ mozna
oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata
negatywnego wptywu na srodowisko.

W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego na etapie realizacji i eksploatacji przedmiotowej
inwestycji, w sentencji niniejszego postanowienia wprowadzono warunki dotyczace zrodla poboru
wody, a takze sposobu zagospodarowania $ciekow oraz wod opadowych. Przeprowadzona w raporcie
analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-§ciekowej i ochrony wod wykazala, ze przy
zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, eksploatacja przedmiotowe;j
inwestycji nie bedzie miata negatywnego wpltywu na Srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody
powierzchniowe i podziemne.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedlozona dokumentacjg na terenie przedsigwziecia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorac pod uwage w szczego6lnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementéw przyrodniczych S$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddzialywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwziecia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bgdzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od
uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednocze$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy 0o$ przedmiotowe postanowienie wiaze organ
prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.



POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwiazku z art. 77 ust. 7 ustawy 00§ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyzji.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Jacek Lolo
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa.
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