Warszawa, dnia 12 maja 2023 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4220.507.2023.KT.2
Waéjt Gminy Zawidz

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3 i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 oraz
art. 66 1 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu
wniosku Wojta Gminy Zawidz z dnia 31 marca 2023 r., znak: 0S.6220.5.2023 (data wplywu
do tutejszego organu — 5 kwietnia 2023 r.), 0 wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko, uzupelionego w dniu 28 kwietnia 2023 r.,

wyrazam opinie,

ze dla przedsiewziecia pn. Budowa instalacji fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg towarzyszgcq
0 mocy do 2 MW na dzialce nr 95/3 obr. Osiek Wlostybory w gminie Zawidz, powiat sierpecki,
wojewddztwo mazowieckie:

. istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

. zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko (zwanego dalej ,,raportem 00$”)

powinien by¢ zgodny z art. 66 ustawy 00§, ze szczegélnym uwzglednieniem:
opisu planowanego przedsigwzigcia obejmujacego warunki uzytkowania terenu w fazie realizacji
i uzytkowania;

. opisu elementow $rodowiska przyrodniczego terenu inwestycji i korytarzy ekologicznych (w tym

rowniez lokalnych) w granicach obszaru objgtego oddzialywaniem inwestycji, w tym elementow
srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm., zwane] dalej ,,uoop”), sporzadzonego w oparciu o wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej, przez ktoéra rozumie si¢ zbidr badan terenowych przeprowadzonych
na potrzeby scharakteryzowania elementow $rodowiska przyrodniczego wraz z opisem zastosowanej
metodyki; badania terenowe nalezy prowadzi¢ pod katem wyznaczenia miejsc wystegpowania siedlisk
przyrodniczych, gatunkéw roslin i zwierzat podlegajacych ochronie, w terminach dostosowanych
do badanej grupy siedlisk/gatunkow roslin lub zwierzat, w tym ich wzmozonej aktywnosci (okresy
migracji, rozrodu); kontrole terenowe powinny by¢ prowadzone w oparciu o przyjeta przez eksperta
metodyke (nalezy ja szczegOlowo opisac), ktora w najwickszym mozliwym stopniu pozwoli
na rozpoznanie walorow przyrodniczych terenu planowanej inwestycji i ustalonego wokot niej bufora
oraz sposobu wykorzystywania ich przez poszczegodlne gatunki; wyniki kazdej kontroli powinny
zosta¢ opatrzone danymi na temat panujacych wowczas warunkoéw atmosferycznych, tj. temperatury
powietrza, opadow, zachmurzenia; podczas badan fauny nalezy notowa¢ m.in.: tropy, odchody,
zwierzgta martwe i zywe oraz wykorzystywane przez nie schronienia (np. nory) z podaniem ich
lokalizacji; bezposrednie obserwacje zwierzat (glownie ssakow, ptakow i ptazéw) powinny zawieraé
informacje dotyczace ich zachowania (np. Zerowanie, odpoczynek, leg) i kierunku przemieszczania sig;
kontrole herpetologiczne powinny obejmowac obserwacje bezposrednie, rejestracje gtosow godowych
czy aktywne wyszukiwanie miejsc sktadania skrzeku/jaj oraz kryjowek ladowych; badania
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entomologiczne powinny mie¢ charakter szczegétowej kontroli potencjalnych — siedlisk
wykorzystywanych przez owady, w szczegdlnosci przez gatunki objete ochrong; dopuszcza sie
wykorzystanie innych danych, na podstawie ktorych wykonany zostanie opis elementow
przyrodniczych, pod warunkiem spetnienia przestanek dedykowanych badaniom inwentaryzacyjnym,
tj. danych posiadajacych walor danych naukowych (np. inwentaryzacja terenu na potrzeby innej
inwestycji na tym terenie albo wczeéniejsze inwentaryzacje, nie starsze niz 3 lata); innymi stowy, jesli
dla danego terenu s aktualne dane przyrodnicze, np. inny podmiot prowadzil obserwacje na tym
terenie i mozliwy jest szczegdlowy opis przyrodniczy dla obszaru obje¢tego inwestycja, to w takim
przypadku nie ma koniecznos$ci prowadzenia inwentaryzacji; Konieczno$¢ taka istnieje natomiast, jesli
nie ma dokumentu/opracowania, na podstawie ktorego mozna dokonaé szczegdtowego opisu
elementow przyrodniczych do dokonania oceny oddzialywania na $rodowisko; w przypadku
wykorzystania tzw. innych danych, nalezy takze przedstawi¢ zastosowang metodyke prowadzenia
badan, w tym terminy i liczbe kontroli poszczegdlnych grup organizmoéw i ich siedlisk oraz panujace
przy kazdej z nich warunki atmosferyczne;

opisu krajobrazu, w ktorym dane przedsigwziecie ma by¢ zlokalizowane;

wptywu planowanej inwestycji na cele ochrony obszaréw chronionych z mocy uoop, w tym
w szczegolnosci Obszaru Chronionego Krajobrazu Rownina Raciazska;

opisu przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
negatywnych oddziatywan na $rodowisko przyrodnicze, w tym w szczegdlnosci na przyrodg Obszaru
Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska;

analizy mozliwosci realizacji inwestycji w aspekcie obostrzen (zakazéw) obowigzujacych
na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Roéwnina Raciazska;

. informacji na temat powiazan z innymi przedsiewzigciami, w szczeg6lnosci kumulowania si¢

oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych, zrealizowanych lub planowanych do realizacji;
przedstawienia zagadnien w formie kartograficznej i graficznej, w skali umozliwiajacej analizg
przedstawionych w raporcie oo$ zagadnien.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplyngt wniosek Wojta
Gminy Zawidz o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania
ww. przedsigwzigcia na $srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu
na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia. Do ww. wniosku i jego uzupetnienia zataczono wymagang
dokumentacje, tj.: wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, karte
informacyjna przedsiewzigcia (zwang dalej ,kip”), informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji oraz o$wiadczenie wraz z uzasadnieniem,
o ktérym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy 00s.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢, co nastgpuje.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialtywac
na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.), zgodnie z ww. wnioskiem W¢jta Gminy Zawidz.

Przedmiotowe przedsiewziecie polegaé bedzie na budowie instalacji fotowoltaicznej wraz
z infrastrukturg towarzyszaca 0 mocy do 2 MW na dzialce nr 95/3 obreb Osiek Wtostybory w gminie
Zawidz, powiat sierpecki, wojewddztwo mazowieckie. Catkowita powierzchnia dziatki wynosi
ok. 3,85 ha. Teren przeznaczony pod panele fotowoltaiczne wynosi¢ bedzie maksymalnie 2,7 ha.
W przypadku realizacji dojazdu catkowita powierzchnia inwestycji ulegnie zwigkszeniu o ok. 0,05 ha,
wynoszac maksymalnie 2,75 ha, bedzie to powierzchnia zabudowy, przez ktéra rozumie si¢
powierzchni¢ terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostaly powierzchni¢ przeznaczong
do przeksztalcenia, takze tymczasowego, w celu realizacji przedsigwzigcia.

Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Rownina
Racigzska, dla ktorego obowigzujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie Wojewody
Mazowieckiego Nr 16 z dnia 27 lipca 2006 roku w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Rownina Racigzska (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2006 r. Nr 157, poz. 6153, ze zm., zwane dalej



,rozporzadzeniem z dnia 27 lipca 2006 r.”). Obszar Chronionego Krajobrazu Rownina Racigzska
obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyro6zniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych ekosystemach,
warto$ciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem,
a takze pelniong funkcja korytarzy ekologicznych.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar majacy znaczenie
dla Wspolnoty Racigz PLH140059 oddalony o ok. 8,6 km w kierunku potnocnym od terenu
przedsiewzigcia.

Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 27 lipca 2006 . (§ 3 ust. 1 pkt 2), na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Réwnina Racigzska obowiazuje m.in. zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 00S.

Zgodnie z § 3 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 27 lipca 2006 r., powyzszy zakaz nie dotyczy
przedsiewzig¢ stuzacych obstudze ruchu komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzie¢ bezposrednio
zwiagzanych z rolnictwem i przemystem spozywczym, budowy garazy lub parkingdw samochodowych
dla samochodow osobowych w zwiazku z realizacja zabudowy mieszkaniowej. Przedmiotowa
inwestycja nie nosi cech zadnego z powyzszych, w zwiazku z tym § 3 ust. 2 rozporzadzenia z dnia
27 lipca 2006 r. nie znajduje zastosowania.

Zgodnie z art. 24 ust. 3 uoop, powyzszy zakaz nie dotyczy realizacji przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na s$rodowisko, dla ktéorych przeprowadzona ocena oddziatywania
na srodowisko wykazala brak negatywnego wplywu na ochrong przyrody i ochrone krajobrazu
obszaru chronionego krajobrazu. Zatem dla przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, zaplanowanych do realizacji w ww. obszarze chronionego krajobrazu, obligatoryjnie
nalezy przeprowadzi¢ ocen¢ oddziatywania na srodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage, w raporcie 0o$ nalezy przeanalizowa¢ wplyw planowanej inwestycji
na s$rodowisko przyrodnicze w kontekscie zakazow obowigzujacych w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Rownina Racigzska.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac taczne uwarunkowania, o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 00§,
tj. po przeprowadzeniu analizy rodzaju i charakterystyki przedsigwzigcia oraz jego usytuowania,
na podstawie przedtozonej Kip i zawartych w niej zalozen realizacyjnych stwierdzi¢ nalezy,
ze w przedmiotowej sprawie zachodza szczegdlne przestanki wymienione w art. 63 UoOp,
kwalifikujace realizacje planowanej inwestycji do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko.

W przedmiotowej sprawie nie zachodza przestanki wymienione w art. 64 ust. 1b ustawy o0os$, zatem
nie ma on w tym przypadku zastosowania.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, wyrazam opini¢ o konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrgbnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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