Warszawa, dnia 2 kwietnia 2025 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WO0O0S-1.4220.26.2025.C.2
Wojt Gminy Zawidz

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 1. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa™) oraz art. 64 ust. 3 i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U.
722024 r. poz. 1112, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”), po analizie wniosku Woéjta Gminy Zawidz
z dnia 30 grudnia 2024 r., znak: 0S.6220.5.2.2024 (data dorgczenia do tutejszego Organu
w dniu 7 stycznia 2025 r.), o wydanie opinii co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
na Srodowisko dla przedsiewziecia pn. ,.Zmiana sposobu uzytkowania trzech wiat gospodarczych
na budynki inwentarskie do chowu bydta o obsadzie 68 DJP na dzialce nr ew. 197, obreb Zawidz Maty,
gmina Zawidz”, uzupetnionego w dniu 6 marca 2025 r.,

wyrazam opinig, ze

nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia
na Srodowisko.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem”) doreczono wniosek Wojta Gminy Zawidz o wydanie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwziecia wraz z wymagang dokumentacja. W dniu
6 marca 2025 r. Wojt Gminy Zawidz dorgczyl uzupeinienie karty informacyjnej przedsigwziecia
(zwanej dalej ,,KIP”).

Planowane przedsigwzi¢cie bedzie polegac na zmianie sposobu uzytkowania dwoch wiat oraz budynku
magazynowego na obiekty inwentarskie do utrzymania bydta o tacznej obsadzie zwierzat do 68 DJP,
na dziatce nr ew. 197, obreb Zawidz Maty, gmina Zawidz.

Zgodnie z KIP, na ww. nieruchomosci o powierzchni 5,46 ha, znajduje si¢ siedlisko z zabudowaniami,
pastwisko trwate oraz grunty orne. W czgsci potnocnej dziatki zlokalizowany jest budynek mieszkalny,
obecnie wykorzystywana obora gldwna oraz druga obora, ptyta obornikowa o powierzchni okoto
200 m?, zbiorniki na gnojowke o pojemnosci okoto 400 m?, obiekty planowane pod zmiane sposobu
uzytkowania, wybiegi, okdlniki na state oraz wybiegi dla zwierzat czasowe.

W istniejacych budynkach inwentarskich prowadzony jest chow w technologii ptytkiej $ciotki
0 obsadzie do 120,25 DJP.

W planowanych budynkach inwentarskim prowadzono bedzie chow 20 sztuk krow, 30 sztuk jatowek
cielnych oraz 20 sztuk bydla opasowego powyzej 1 roku. Zwierzeta beda utrzymywane na glebokie;j
$cidlce w systemie otwartym, z wydzielonymi kojcami grupowymi.

Laczna obsada w gospodarstwie bedzie wynosi¢ do 188,25 DJP.

Przedsiewzigcie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.).
Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony



ptakow Doliny Wkry i Mtawki PLB140008, oddalony o okoto 10 km od planowanej inwestycji.
Analizowany teren znajduje si¢ poza granicami korytarzy ekologicznych o randze krajowe;.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenach przeksztatconych antropogenicznie - sa to
ubogie florystycznie siedliska antropogeniczne w silnym stopniu zabudowane zabudowa siedliskowa.
Zbiorowiska te mozna zaliczy¢ do klasy zbiorowisk ruderalnych i segetalnych. Charakter i struktura
zbiorowisk roslinnych, na dzialce inwestycyjnej, w wysokim stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$¢
wystepowania gatunkoéw cennych w przysztosci. Ubogie 1 proste zbiorowiska w obrebie terenu
inwestycji porastajgce najpospolitszymi gatunkami roslin, nie wykazuja potencjalu do zajmowania tych
gruntdw na gatunki cenne. Uwzgledniajac bardzo niska warto$¢ i1 wskaznik biordznorodnosci
zbiorowisk ro§linnych, stwierdza si¢, ze nie nastapi negatywne oddzialtywanie na wykazang szate
roslinng terenu inwestycji. Ponadto przedmiotowa inwestycja nie wymaga naruszenia i przeksztalcania
siedlisk naturalnych, badz potaturalnych, czy zajecia siedlisk wrazliwych bedacych potencjalnym
miejscem wystepowania gatunkéw chronionych. W wyniku realizacji inwestycji nie planowana jest
wycinka drzew.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i potnaturalnych mogacych stanowi¢
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu
na Srodowisko przyrodnicze oraz ze natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na §rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne.

Bioragc pod uwage zakres i lokalizacje przedsiewzigcia, a takze zalozenia przedstawione w KIP,
realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie beda znaczaco negatywnie oddziatywac
na przedmioty ochrony i integralno§¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na sp6jnos¢ Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny do
zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwosci elementow srodowiska
przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 008, wyrazam opini¢ o braku koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko.

Przedstawiajac swoja opinig, organ przenalizowal wszystkie aspekty z art. 63 ust. 1 ustawy 008,
jednakze ze wzgledu na charakterystyke przedsigwziecia ograniczyt si¢ do wykazania w opinii tych
elementow, ktore majg faktyczne znaczenie dla przedsigwziecia.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Zgodnie z utartym orzecznictwem sagdowo-administracyjnym, cho¢ niniejsza opinia nie jest wiazaca,
to wiazace sa przepisy prawne w niej zawarte odnoszace si¢ do aspektow srodowiskowych (patrz
m.in. wyrok WSA w Warszawie z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt: IV SA/Wa 1059/21).

POUCZENIE

W zwiazku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje. Zgodnie
z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie stluzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu
od decyzji.
Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
Otrzymuja: /podpisano elektronicznie/
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