Warszawa, dnia 9 wrze$nia 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4221.173.2021. MWO.4

Wojt Gminy Zawidz

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00s”) oraz
art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 735, ze zm., zwanej dalej ,.k.p.a.”), w zwiazku z postepowaniem w sprawie oceny oddziatywania
na S$rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku
inwentarskiego — tuczarni do chowu trzody chlewnej w ilosci maksymalnej, mozliwej obsady
inwentarza 1996 szt. (279,44 DJP) wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng na dziatce nr ew. 84
W Miejscowosci Jaworowo Kitodz, gm. Zawidz,

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzZytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1) bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji, nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystepowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw
z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontek$cie mozliwos$ci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazow;

2) bezposrednio przed rozpoczgciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych prowadzi¢
kontrole terenu na obecno$¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy umozliwi¢ im
ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzgta nalezy przenies§é
do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja;

3) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat,

4) prace ingerujgce w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow
i rozrodczym ptazow, tj. w terminie od 15 wrzesnia do 15 lutego, lub w tym okresie pod
nadzorem przyrodniczym;

5) prace budowlane wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego
i konserwowanego w sposob prawidtowy, ktory zapewni zabezpieczenie §rodowiska gruntowo-
wodnego przed wyciekami plynow technicznych i paliw;

6) prace ziemne wykonywac¢ bez konieczno$ci odwadniania dna wykopow;
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teren inwestycji na etapie realizacji wyposazy¢ w $rodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usung¢, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionym odbiorcom;

na etapie realizacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢é do szczelnych zbiornikéw
bezodptywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie dopuscié
do ich przepelienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto§¢ wywozi¢
do oczyszczalni $ciekow;

zaplecze budowlane oraz miejsca postoju maszyn na etapie realizacji inwestycji zlokalizowaé
na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem srodowiska
gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi;

na ectapie cksploatacji przedsigwzigcia wode na potrzeby jego funkcjonowania pobieraé
z projektowanego ujgcia wlasnego, w ramach zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych;
opomiarowac zuzycie wody;

zastosowac system pojenia zwierzat minimalizujacy zuzycie wody;

czyszczenie pomieszczen inwentarskich wykonywaé¢ mechanicznie oraz przy uzyciu wody;

wody z mycia pomieszczen inwentarskich (niezawierajace srodkéw myjacych i dezynfekujacych)
odprowadza¢ do systemu kanatow (zbiornikéw) podrusztowych, a ich zawarto$¢ zagospodarowac
tak, jak gnojowice;

na etapie eksploatacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, planowanego
zbiornika bezodptywowego; ww. zbiornik systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do jego
przepetnienia), a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow;

wody opadowe i roztopowe z terendOw utwierdzonych i powierzchni dachow odprowadzaé
powierzchniowo na wlasny teren nieutwardzony, w sposob niepowodujacy zalewania terenow
sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczeg6lnosci kierunku i natezenia
odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntéw sgsiednich;

system wodno-$ciekowy oraz system gromadzenia gnojowicy regularnie i terminowo poddawaé
prébom szczelnosci i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie
usuwac;

ruch pojazdéw po terenie inwestycji zwigzany z obsluga przedmiotowego przedsigwzigcia
prowadzi¢ wylacznie w godzinach od 6.00 do 22.00;

sztuki padle i z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia,
przechowywa¢ w  warunkach minimalizujgcych uciazliwo$¢ odorowa 1 zagrozenie
chorobotworcze;

zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny wywoz sztuk
padtych;

transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu srodkami
transportu w sposob w jak najwiekszym stopniu ograniczajacy uciazliwos¢ odorowa, za pomoca
specjalistycznego sprzetu;

odpowietrzniki siloséw zaopatrzy¢ w worki odpylajace;

w ciagu roku przeprowadza¢ maksymalnie trzy pelne cykle produkcyjne.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy oo$ nalezy uwzglednié nastepujace wymagania dotyczace ochrony srodowiska:

zaprojektowanie jednego budynku inwentarskiego — chlewni, w systemie chowu rusztowego,
0 obsadzie maksymalnej 1996 szt. tucznikow;

zaprojektowanie wylgcznie wentylacji grawitacyjnej z odprowadzaniem zanieczyszczen
z planowanej chlewni poprzez 14 emitoréw pionowych, otwartych o minimalnej wysokosci 6,8 m
i maksymalnej $rednicy 0,63 m;

posadowienie maksymalnie 2 siloséw paszowych o maksymalnej pojemnosci ok. 15 Mg kazdy;
zaprojektowanie  nachylenia  powierzchni  utwardzonych ~w  sposéb  gwarantujacy
zagospodarowanie wod opadowych i roztopowych z terenéw utwardzonych na powierzchni



biologicznie czynnej dziatki; zachowa¢ wskaznik powierzchni biologicznie czynnej minimum
30% badz zastosowac urzadzenia retencjonujace wody opadowe i roztopowe.

I11. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono Kkonieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o0s.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Zawidz pismem z dnia 4 sierpnia 2021 r., znak: 0S.6220.10.7.2021, data wptywu do
tutejszego organu w dniu 4 sierpnia 2022 r., wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku inwentarskiego — tuczarni do chowu
trzody chlewnej w ilosci maksymalnej, mozliwej obsady inwentarza 1996 szt. (279,44 DJP) wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng na dzialce nr ew. 84 w miejscowosci Jaworowo Kitodz,
gm. Zawidz.

Do ww. pisma Wojta Gminy Zawidz dotgczono prosbe o wykorzystanie przedtozonej wczesniej
dokumentacji, tj. wniosku o wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
21 czerwca 2021 r., raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem
00§”) oraz informacji o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu,
na ktéorym planowana jest lokalizacja inwestycji. Przedmiotowa dokumentacja zostala uzupelniona
pismami z dnia 1 pazdziernika 2021 r., 3 czerwca 2022 r. oraz 8 lipca 2022 r.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywad
na $srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz § 2 ust. 1 pkt 51 lit b,
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywacé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Planowana inwestycja polega na budowie budynku inwentarskiego — tuczarni do chowu trzody
chlewnej w ilosci maksymalnej, mozliwej obsady inwentarza 1966 szt. (279,44 DJP) wraz z niezbedng
infrastruktura techniczng, realizowanego na dziatce o nr ewidencyjnym 84 w miejscowosci Jaworowo
Kt6dz, gmina Zawidz, wojewodztwo mazowieckie. W ramach inwestycji planuje si¢ wykonanie:
obiektu tuczarni, zaprojektowanego jako wolnostojacy, jednokondygnacyjny budynek inwentarski;
przytgcza energetycznego, instalacji wodociggowej; instalacji kanalizacji sanitarnej, odcinka drogi
wewngetrznej oraz placu wewngtrznego stuzacego do obstugi komunikacyjnej projektowanego
budynku inwentarskiego, pasa zieleni ochronnej przy wykorzystaniu roslin endemicznych. Planowane
do wykonania nasadzenia stanowi¢ bedg szpaler drzew statozielnych, wykonany z rodzimych
gatunkow drzew wzdtuz poludniowo — zachodniej, péinocno — zachodniej i péinocno - wschodniej
granicy nieruchomosci, ogrodzenia trwatego wokot catego terenu tuczarni.

Obszar dziatki jest na wiekszoSci powierzchni w intensywnej uprawie rolniczej wykorzystany pod
uprawe zbo6z. Na terenie dzialki inwestycyjnej oraz w jej bezposrednim sgsiedztwie stwierdzono
zbiorowiska segetalne, zwigzane z uprawami zb6z ozimych. Sg to klasycznie rozwinigte postacie
zespotéw z rzedu Centauretalia cyanii, na ktore sktadajg sie asocjacje gatunkow tj.: fiotek trojbarwny
Viola tricolor, chaber blawatek Centaurea cyanus, wyka siewna Vicia sativa, mak polny Papaver



rhoeas, a z gatunkow bardziej uniwersalnych kurzyslad polny Anagallis arvensis, dymnica pospolita
Fumaria officinalis, zottlica owlosiona Galinsoga ciliata i maruna bezwonna Matricaria perforata.
Stosunkowo licznie wystepowaty tu takze gatunki z rzedu Polygono-Chenopodietalia (chwasty upraw
okopowych) jak bodziszek drobny Geranium pumilum, chwastnica jednostronna Echinochloa crus-
galli, oraz wtosnica sina Setaria pumila, w miejscach piaszczystych wzbogacone w szczaw polny
Rumex acetosella, a w zyzniejszych obnizeniach takze bylice zwyczajng Artemisia vulgaris, rdestem
ptasim Polygonum aviculare czy komos¢ biata Chenopodium album. Bufor terenu inwestycji stanowi
siedlisko przynajmniej dla 3 gatunkéw wymienionych w Zat. I Dyrektywy Ptasiej. Na terenie tym
stwierdzono bowiem gniazdowanie dzigciota czarnego Dryocopus martius, lerki Lullula arborea oraz
ortolana Emberiza hortulana. Ponadto stwierdzono raz zerowanie samca blotniaka tgkowego Circus
pygargus oraz przelot pojedynczego osobnika bociana biatego Ciconia ciconia oraz gtos zurawi Grus
grus w buforze inwestycji. Bezposerdnio na obszarze dziatki inwestycyjnej stwierdzono
wystgpowanie nielicznych przedstawicieli gatunkow wroblowatych — m.in. skowronka Alauda
arvensis, potrzeszcza Emberiza calandra, pliszki zottej Motacilla flava oraz swiergotka drzewnego
Anthus trivia lis.

W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do powietrza oraz hatasu,
spowodowana eksploatacja sprzetu budowlanego i $rodkow transportu. Etap realizacji bedzie sie
wigzal takze z powstawaniem $ciekow 1 odpadow. Ucigzliwos$ci zwigzane z realizacjg inwestycji beda
okresowe 1 ustapig po zakonczeniu prac budowlanych. W sentencji niniejszego postanowienia
wprowadzono warunki majace na celu ograniczenie emisji hatasu oraz substancji pylowych
i gazowych oraz negatywnego wplywu na $rodowisko gruntowo-wodne, wody powierzchniowe
i podziemne.

Zrédtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsigwziecia bedzie
glownie system wentylacji planowanej chlewni a takze ruch pojazdéw mechanicznych po terenie
inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu
wykazata, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwo$ci oceny ucigzliwosci odorowej planowanej inwestycji,
gdyz brak jest odpowiednich aktow prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze przeprowadzona
ocena oddzialywania planowanej inwestycji na powietrze wykazala, iz na etapie eksploatacji
przedmiotowego przedsigwzigcia, poziomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy
siarkowodor, pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowoduja przekroczenia aktualnie
obowiazujacych norm w tym zakresie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu
(Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata istotnego
oddzialywania na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia gtownymi zrodtami emisji hatasu beda $rodki
transportu poruszajace si¢ po terenie inwestycji. Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza
oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych
w sentencji niniejszego postanowienia, eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych pozioméw halasu na terenach chronionych akustycznie.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okreslajace sposob ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem. Przeprowadzona w raporcie analiza oddzialywania
w zakresie gospodarki wodno-sciekowej i ochrony wod wykazata, ze przy zachowaniu warunkow
okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie



miata negatywnego wplywu na S$rodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe
i podziemne.

W raporcie 00§ wyszczegdlniono rodzaje i ilosci odpadow, ktore przewiduje sie, ze bedg wytwarzane
w trakcie realizacji i1 funkcjonowania przedsiewzigcia, oraz podano informacje o sposobach
gospodarowania ww. odpadami oraz wytwarzanymi odchodami zwierzat, zgodnych z obowigzujgcymi
przepisami prawa. W zwigzku z tym odstapiono od natozenia warunkow realizacji przedsiewziecia
W powyzszym zakresie.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakéw Doliny Wkry i Miawki PLB140008, oddalony od planowanej inwestycji o okoto 3,4 km.
Przedsigwziecie znajduje si¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu Roéwnina Racigzska, dla ktorego
obowiazujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego Nr 16 z dnia
27 lipca 2006 roku w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska (Dz. Urz. Woj.
Maz. z 2006 r. Nr 157, poz. 6153 ze zm.). Zgodnie z § 3 ust. 1, pkt 2 ww. rozporzadzenia,
w obszarze zakazuje si¢ realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.
Jednak zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”) zakaz nie dotyczy
realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko, dla ktorych przeprowadzona
ocena oddziatywania wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrone przyrody obszaru
chronionego krajobrazu.

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia

16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat ( Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku

do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé

decyzje¢ zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych

ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze

swojego dziatania na odstepstwa od zakazoéw: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem

rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania gatunkow zwierzat podlegajacych

ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkow ptakow objetych czeSciowa i $cistg ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat

gatunkoéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli

czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych

populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek

wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:

1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkow roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub

2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkod w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub

3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub

4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dzialan edukacyjnych lub celéow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkdéw roslin, zwierzat lub grzybdw, albo do celow dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania ro$lin, lub

5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazoéw roslin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreSlonej przez
wydajgcego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong $cisla, gatunkéw ptakow oraz gatunkoéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogéw nadrzgdnego interesu
publicznego, w tym wymogdéw o charakterze spotecznym Ilub gospodarczym lub wymogow
zwiazanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska, lub



7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze
spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
0 podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczegodlnie rygorystyczne
wobec gatunkdéw objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow wymienionych
w zalgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawa o ochronie przyrody (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co
istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy 0 ochronie przyrody, w
odniesieniu do gatunkow ptakdow dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi,
bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust.
4a ustawy o ochronie przyrody). W przypadku wydania zezwolenia na czynnos$ci niszczenia, usuwania
gniazd badz schronien ptakow objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie majg jedynie przestanki
indywidualne okre$lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-5 wskazano
powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w konteks$cie przepisow dotyczacych

ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczes$nie

informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong
gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny.

W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego

oraz zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow powstatych podczas realizacji inwestycji.

W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowac na terenie inwestycji, nakazano

umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne

siedliska. Powyzsze warunki ograniczg réwniez S$miertelno§¢ zwierzat na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia.

Majagc powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk
naturalnych i potnaturalnych mogacych stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze i siedliska
gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig isiedliskowa. Realizacja ifunkcjonowanie planowanej
inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialtywa¢ na przedmioty ochrony i integralno$¢
ww. obszarow Natura 2000, a tym samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ rowniez do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu,
do zwigkszenia wrazliwosci elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany
klimatyczne obszaru oraz nie wplynie znaczgco negatywnie na siedliska tegowe.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwziecia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsiewzigcia i w jego otoczeniu
nie wystepuja zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorgc pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsigwzigcia oraz jego powigzania
z innymi przedsigwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego



kumulowania si¢ oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi
poza terenem inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow ro§lin 1 zwierzat
lub ich siedlisk Iub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwziecie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ w ramach decyzji nastepczej zgodnie z art. 142 k.p.a.
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